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INTRODUCERE

metafizicd. Aceasta misiune nu este usoari. Ne-am putea
intr-adevir imagina cia definitile clare si bine atticulate ar fi
suficiente pentru a ne da seama de ceea ce ea cauti, si anume
principtul absolut prim. Dar vom vedea ci acest principiu scapad
unui asemenea fir conducator, soliciti o punere sub semnul
intrebarii ce nu are un sfarsit, priveste totalitatea vietii noastre si
a lumii. Vom elabora aici problema metafizici in maniera cea
mai lintara si sistematicd cu putinti. Punetea inevitabild a acestei
probleme si cercetarea cu privire la ceea ce o face posibild este o
aventura ce angajeaza si entuziasmeaza totalitatea fiintei umane.
Desigur, sfiala inteligentei si setiozitatea problemelot intalnite nu
lasd loc entuziasmelor facile. Dar atunci cand gandirea este
confruntatd cu ceea ce constituie esenta interogatiilor sale si care
motiveazd toate eforturile sale culturale si stiintifice, ea atinge
binele siu cel mai pretios s1 implineste acel ceva pentru care este
facuti, chiar daci trebute si accepte ribdarea chestiondrii si si
mearg3 pe urmele acesteta pas cu pas.

Metafizica este foarte vie in zlele noastre. Intrebarile pe
care ea le pune referitoare la lume, la ,,mine” si la aproapele meu
sau, s1 mai mult, la Dumnezeu, sunt numeroase. Dar articulate in
jurul temei dificile a ,,diferentei ontologice”, ele nu sunt usor de
inteles in profunzimea lor reali. Infruntarea acestora firi
pregatire ne-ar face si pierdem rigurozitatea intentiei lor. Sunt
necesare niste Prolegomene. Prezentam aici astfel de prolegomene
formuland articulatille necesare pentru interogatia metafizici.
Pastrim pentru o lucrare ulterioard o reflectie aprofundati



asupra ,,diferentei ontologice™; ne este de ajuns aici si ajutim
cititorul si se pund in perspectiva cate i va permite si intre in
problematica acesteia,

Vom parcurge in ptimele pagini ale acestei , Introduceri”
ctapele cela mai importante ale istotiei metafizicii. Vom prezenta
asadar forma sa contemporani, pe care apoi o vom detalia
expunand diverse modele de fenomenologii. in sfatsit, vom
incheia aceasti , Introducere” explicand tithul ales: Simplitatea
principinlus.

1. Puginéi istorie

Cuvantul , metafizici” este deopottivi vechi si nou.
Andronicos din Rhodos l-a creat cu mai putin de o jumitate de
secol inaintea nagtetii lui Hristos pentru 2 numi o culegete de 14
catti din corpusul atistotelic, care aveau o anumiti unitate dar firi
un ftitle comun, in afara citorva sugestii in textul insusi, de
exemplu, acolo unde Aristotel vorbeste despre »stiinta primi”
sau despre ,,teologic” (Metafizica, V1, 1). Aceste citti vin imediat
,»,dupi” (acesta este sensul cuvantului grec nzela) cele 8 cirgl ale
Fizieii. De aici titlul lot, aparent accidental, dar care poate si si
indice continutul specific al cirti a [X-a, in care Atistotel
vorbeste despre ,»Substanta eternd imuabilf”, adici despre
Dumnezeu, meditati ,,dups” reflectia asupra substantei in
general; si in acest caz, metafizica devine »teologie”. Cele 14
carfi nu vor fi traduse in latind si cunoscute in Occident decat
spre mijlocul secolului al XIII-lea, obiecte ale unor comentarii
savante, in special cel al Sfantului Toma. Cuvantul »metafizica” a
ajuns asadar tirziu in traditia intelectuald occidentals, trigand
dupd sine ambiguitatea titlului siu. La origine semnifica o serie

23]

! Vom trata despre »difetentd” articuland analogia cu ajutorul transcendenta-
lelor clasice care sunt unitatea, bunitatea, adevirul si frumusetea.
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de texte de Aristotel care tratau 1) despre ptincipiul prim
(flosofia prima), 2) despre o formi inglobanti (viitoarea
ontologie) sau 3) despre o fiintare primi, Dumnezeu (teologia).
Chiar acelasi cuvant va desemna mai tarziu un tratat specific de
filosofie, 1 nu numai un comentariu al Stagiritului, atunci cand
lrancisco Suvarez ist va publica Disputationes metaphisicae in 1597,
44 de ani inainte de Meditatizle Tui René Descartes.

In secolul XVI cuvaintul ,metafizicd” nu va mai avea
aceeasi semnificatie ca in timpul lui Andronicos. Meditatia
Hvulut Mediu i criza nominalistd din secolul XIV redesenaseri
protectul filosofic oferindu-1 o intentie mai precisi. In traditia
greaca cauzele formale si cauza divind se intetsectau in cauzele
prime. In opozitie, modernii vor avea grija si distingd aceste
nivele cu claritate. Cu acest scop vor inventa, pornind din
greacd, un nou cuvant, ,,ontologie”, pentru a desemna discursul
(logos) asupra fiintei (ontos, genitivul lui %) $1 asupra ptincipiilor
sale formale si pentru a distinge acest discurs de ,,metafizici”
sau de meditatia asupra fiintirilor care transcend lumea fizici,
precum sufletul si Dumnezew?. Christian Wolff a folosit astfel in
1729 cuvantul ,ontologie” pentru a-si numi filosofia asupra
primelor principii, Philosophiae primae sive ontologiae prolegomena. De
aici si prima intrebare pe care trebuie si si-o puni orice
metafizician, conform lui Immanuel Kant, Prolgomene la orice
melafizicd vitoare (1783), referitoare la acele conditii In care au
semnificatie proporzitille despre fiintirile care transcend lumea
fizica, frind bine inteles faptul ci orice cunoastete, pentru a avea
sens, trebuie si implice experienta sensibild.

Cuvantul ,,metafizicd” a primit asadar, de-a lungul istoriei
sale, semnificatii din ce in ce mai precise. Nu indica el, totusi, la
origine, un proiect speculativ unic, realizat prin accentuarea fie a
universalitatii formei logice (ontologia lui Wolff), fie a

2 Cuvantul ,,ontologie” a fost creat de Goclenius, teolog reformat, in Lexzon
Philosophicum publicat in 1613, putin dupd Disputationes Philosgphicae de Suarez
(ct. J-E Courtine, Suarez; et le systéme de la métaphisigue, pp. 405-457).

7



transcendentei unei fiingiri particulare (metafizica dupi Kant)?
P]fO%CCtlle ontologiei sau al metafizicii raspunde in toate modurile
unel exigente constante a spiritului uman. Este vorba de a2 ne
fm_ldamenta experientele prin unificarea lot, fie sub o formi
unici (ontologia si fiintarea), fie sub o fiintd unici (teologia si
Dumnezeu), sau, din nou, in ceea ce ar putea unifica ontologia si
teologia (filosofia prims). Inteligenta umani esueazi daci nu
gﬁse§t€e vreun principiu capabil si coordoneze toate gandurile si
'expgn_en‘gele sale. Vom parcurge acum ptincipalele etape ale
Istotiet metafizicii pentru a preciza cum a fost alcituit acest
proiect de unificare.

A.n.] putea considera ca sontologica” prima figurd a
teflecfiei fundamentale, desi acest cuvint este recent.
Intt—gdevir, pentru filosofii care ii frecventeazi pe Thales si
Anaximene, reflectia formald era suficienti pentru a da seami
de principiul prim. Parmenide, mort cu putin inainte de nasterea
lui Platon (aprox. 428 a. H.), aritase ci intelectul trebuie si
stabileascd forme pur abstracte si necesate pentru a-si exetsa in
mod judicios natura. Prima parte a Poemulni siu repetd ca un
tefren ci ,,a gindi sia fi sunt acelasi lucru”. Nu putem gandi fir3
a gandi concret ceea ce este gandit. ,,Observi cum lucrurile
absente sunt prezente temeinic pentru gandire”, preciza filosoful
din Fleea’, pentru a-si confirma gandirea, inventind astfel
,;ontologia”, care unea printr-o legitura necesari logos-ul de on.

Totusi, aceasti tezd a lui Parmenide nu poate fi sustinuti
dacd o considerim intr-un mod prea abrupt. Dialogul pe cate
Platon l-a numit Parmenide a recunoscut o distantd in acordul
primotdial meditat de FEleat. ,Hiintarea” este altceva decat
LHunul”, deoarece »fintarea” si unul” au semnificati diferite.
Aceasti reflectie a lui Platon elibereazi fiintarea de co;lsideraﬁﬂe
directe ale Agos-ului si deschide un nou spatiu penttu cercetatca

? Parmenide, Pogrul, fragm. 4. citare precedents: fragm. 3; 6,1; 8,5 si 34. Trad.
de N. L. Cordero, Les densc cherins de Parmiénide, p. 37
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intelectuald. Fiintarea nu este direct prezenti /lygos-ului; pentru a
o0 exprima just, trebuie si o numim in mod indirect. La fel, Jogosu/
nu este o fintare la fel ca toate celelalte; el adiposteste
exprimarea fiintarii. Trebuie asadar gisite categotii capabile si
medieze Intre fiintare si /ygos. Atistotel (mort in 332 a. H.) a
intreprins acest studiu in Mefafizica sa si in cercetirile sale logice.
Gandirea adidposteste fiinarea tocmai ptin formarea cuvintelor.
Aceasta reflectie s-a dezvoltat de-a lungul secolelor. Ontologia a
articulat tot mai exact aceste categorii mediatoare. Teologia
crestind a ajutat-o in aceastd satcind. Astfel, De Trnitate a
Sfantului Augustin (incheiatd spre 415) propunea o reflectie
asupra substantei §i esentel, asupra accidentului si relatiei sau
chiar asupra persoanei. In domeniul ontologiei proptiu-zise,
totusi nict un dogmatism nu s-a impus prea curand, daci poate
fi vorba sd se fi impus vreodatid. Problema substantei si esentei a
tost obiectul unor analize complexe in Monolgion-ul Sfantului
Anselm (aprox.1076), apoi evident in De ente et esentia a Sfantului
Toma (1256) s1 incd s1 mai des in alte locuti si petioade.

O datd cu nominalismul secolelor XIV si XV, gindirea a
devenit hotarat logicd si intentia ,,metafizici” a filosofiei ptime a
fost datd la o parte in favoarea aspectului siu ,,ontologic”.
Conceptul de philosophia perennis a fost creat in acest context,
primind scrisorile de acreditare in lucrarea De perenni philosophia,
publicati in 1540 la Lyon de A. Steuco. El pretindea si exprime
o comunitate teoreticd Intre diversele scoli filosofice care s-au
succedat in istorie. Ontologia scolastici s-a striduit si exptime
aceastd succestune, propunandu-i o expresie logici definitivi. G.
Leibniz s-a folosit la randul sau de expresia philosgphia perennis,
dar nuantandu-i accentele combative si tendintele de a incheia
cu ciutarea adevirului. Intr-o scrisoare din 26 august 1714 catre
N. Remond, 1i lirgeste sfera la orice adevit, ,,care este mai difuz
decat credem” si pe care il putem regisi In toati puritatea sa
daci-i elimindm supraincircarile inutile. Philosophia perennis apate
astfel mai mult ca o sarcini de realizat decit ca un fapt detinut.



: La randul lor, scolasticii din secolele XVT si XVII si-au
mdrepr.at efortutile intr-o directie foarte formali, Ontologia lor
MU s-a intetesat la inceput de existentele reale, ci de conceptele
noastre cele mai universale logic (-fingd”, | substants”, . esents”
etc.).'Mai tarziu, germanul Christian Wolff, care ;u,;fJardr;ea
,,§cohlor’: ecleziastice, dar care avea aceeasi mentalitate forrilali
4 creat, intre 1728 si 1739, un sistem filosofic complet car(—‘j
cuprindea lumea, omul si pe Dumnezeu si pe carel introducea
cu o ontologie de acest tip. De fapt, aceste ontologii nu au avut
veeun sttop de fecunditate. Rafinamentele lof logice si
acumularea progresivi a diviziunilos lor notionale au ac?:entuat
estomp?.rea existentei reale in spatele discursurilor lor abstracte.
Pret.eng:nle lot de a descompune si recompune tot fird alte
motve decat necesititile logicilor lot imitau stiintele matematice

dat fira Prudenga verificitilor concrete ale acest;)ra_ Ta aproapf;
40 de ani dupi publicarea opetet lui Wolff, o dati cu Immanuel
Kant, aceste perspective au suferit atacurile cele mai hotirite.

Covlaform'ﬁl(-)soﬁllui Criticis rafinniz pure (1781), Wolff punea in
fatd un prncipiu pe care nu-l gandise pénd la capit. NeglijAnd si
precizeze capacitiile ratiunii, ptin modul in care 2 recompus

real_ul,'a cazut intr-un dogmatism firi indoiali naiv: Pentru a

restitui demnitatea reflectiei fundamentale, Kant s-a angajat deci

pe o cale noui, cea a criticii atente Ia exercitiul gAndirii

ganditoare mai mult decit Ia structura obiectului gandit. In acest -

de, reflectia asupra principiului ptim s-a confundat cu
eplster.nologia, dar a castigat in modestie in fata realului
Eﬂosoﬁa primi a Timpurilor Moderné a acceptat noua
pargqlgmi a stiintet: stiinta nu reflects realitatea, ci o fabrici si o
anticipeazd, calculind-o. Realitatea nu este un dat. Ontologia
modernﬁ, ca si cum ar reprezenta o alternativi la stinti, nu
p.retmdea mat mult decit aceasta si reflecteze reé.ﬁta{e; in
discursul sau, ci doar si pund sub semnul intrebirii eficacitatea
evidents a logicilot noastre. Dar ea nu 2 realizat astfel riscul la
care se expunea, si anume cel al unei posibile reduceri a realititii
{
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la puterea formelor sale. Kant a trezit filosofia din somnul sau
dogmatic. Conform lui, cunoasterea nu are alt temei decat
experienta sensibild, iar pretentia si cunoastem primul ptincipiu
al realitatii Intr-o modalitate direct formali nu este rezonabili.
lilosoful din Koénigsburg a contestat astfel pretentia logicii
formale de a prezida peste cunoasterea principiilor. Perspectiva
kantiand a atras atentia ganditorilor asupra actelot subiective care
sesizeaza fiintarea. In consecintd, filosofia primi s-ar interesa
mai putin de studiul conceptelor aparent deja constituite, cat de
cel al actiunilor care le produc. Ea lasi la o parte analiza
limbajulut dat pentru a intreprinde o hermeneutici a gandirii
constituante, riscand sd accentueze $i mai mult otientatea spre
subiectivism pe care ontologia formali o practicase deja in mod
neintentionat.

La drept vorbind, reflectia critici asupra principiului nu
raspundea unei exigente nemaiauzite. Cel vechi stiau ci ,,tot ceea
ce este primit este prmit conform cu modutile celui care
primeste”. Pentru ei, aceasta nu insemna ci ganditea care
gandeste fiintarea nu cunoaste decat propria sa putere. Meditatia
tomisti da madrturie pentru gandirea care, deschisi Ia
transcendenti, se cunoaste mai bine deschizandu-se spre
transcendentd decat contemplandu-se intr-un fel de oglindd
interioard imposibild. Le fel, reflectia modernilor stie ci gandirea
tinde spre ceea ce ea nu este. Studiul conditiilor subiective nu
conduce in mod necesar la subiectivism. Putem Intelege
deschiderea subiectului ganditor recunoscandu4i un orizont
indefinit, realitatea totald. Pe fondul acestei deschideri indefinite,
Prolegomenele noastre vor interpreta sensul cercetirilor noastre
pline de rabdare si al practicilor noastre prudente. Totusi,
accentul pus pe actiunea gandirii ne-a putut face uneori si
credem ci subiectivitatea era singurd stipani pe destinul sau.
Meditatiile cartezdene ale lui Edmund Husserl (1929) au misurat
intentia intelectuali potrivit cu dimensiunea constintei
sublective. Aceasti gandire, ispititi de solipsism, poate fi
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indreptati. Cu Martin Heidegger, filosofia primi trece de la
pl}gcuﬂ de vedere al constiintei constituante la analiza existentei
triite. Metaﬁzica a primit astfel o a treia forms istorici dur:)é
ontqlogia notionali a clasicilor s epistemologia cri’tici a
kannenﬂor.' Vom ptivi mai detaliat aceasti noud formi de
tilosofie prim4, care a fost numiti ,,ontologie tfenomenologici”,
Vom Vedga astfel modul in care reflectia asupra actului subiectiy
poate sustine filosofia primy.

2. Fenomenologiile

. uMetgﬁzica tecentd nu se preocupi de formele abstracte ale
tiingirii, ci de .mi§carea spitituali care le stabileste. Fa depliazi
ceea ce este pliat in intrebirile noastre cele mai vaste si originare.
Ea merge de Ia cercetirile noastre explicite asupra ratiunii sau
asupta sensului vietii noastre pani la conditiile necesa’re o' e
pgslblle Aaceste cercerdt, Imp]icitul astfel f,:h'berat nu tine de
pslhplogm empiricd a actului stiintific; psihologia u poate
pretinde si tragi conchwii de o manierd absolut necesars,
Met(?da transcendentals, tipici pentru filosofia moderni, este
diferiti de cea a stiinfelor care formuleazi 4 posterior ,legﬂe

telative ale unor fapte observate. Fa cauts mai degrabi conditiile

ce fac posibile 2 priori intrebirile noastre radicale i actele noastre
I:aponale. Critica rapiunii pure a Tui Kant aplici aceasti metodi
ntr-un cadru esential epistemologic. La Martin Heidegger si
Maurice Blondel, aceasts metodd primeste o aplicare mai laros
astfc—:_l incat  termenul »transcedental”, cu tonalititile sa%e
kantiene, nu li se mai pottiveste decit cu nuantele care sc 1mpun
Senstlll' cercetarii intelectuale nu rezults nuimai din travaliui
cognittv. El se sprijini in totalitate pe puterile noastre umane
Metoda transcendentali devine astfel fenomenologica. .

Me'toda fenomenologici, creati de Husserl la inceputul
secolului XX cu scopul foarte kantian de a fundamenta stiintele
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In necesitatea rationald si nu in psihologia empirics, scoate in
evidenta esenta fenomenelor regisind ceea ce le constituie ca
atare, si anume, conditiile de posibilitate ale aparitiei lor feno-
menale in fata constiintei. Heidegger a lirgit cAmpul fenomeno-
logiel hussetrliene. Spiritul isi formuleazi intrebirile intr-o
practici mult mai ampld decit cea a stiintei constiente de
operationalitatea sa. inrreaga viatd a omului pune intrebarea cu
privire la temeiul sau. Cunoastetea principiului nu este dati celui
care ignord totalitatea multiplelor fenomene ale vietii noastre.
l'enomenologia nu se poate multumi si analizeze doar capaci-
tafile gandirii noastre. Ha cuptinde multiplele noastre activitat
pentru a descopert aici legitura care le organizeazi in mod intim
§1 ne otienteaza progresiv spre principiul lor.

Primele paragrafe din Fimnta 5 timp, publicati in 1927 de
Heidegger, insistd asupra articulirii dintre fundamentul fintari
$1 dinamismul spiritului (sau al omului pe care il numim Dagesn,
) finta-prezenta”, somati si raspundi la intrebarea referitoare la
sensul fiintei sale). Aceasta articulatie este prezentati cu ajutorul
unor categotii originare: existentiel si existential Existential
numeste prncipiul viellor noastre si al lumii; el este accesibil
de-a lungul diverselor fenomene ale existentei noastre (existen-
fiele). Cea mai mare parte a lucririi Fintid @ timp este consacrati
analizei existentiale a Dasein-ului, astfel incit aceasti operi a
parut a fi ,existentialisti”. Reflectia existentiali asumi existen-
flelul cautandu-i sensul. Fenomenele existentiele ne trimit spre o
ontologie existentiald. intx—adevit, »I misura in care existenta
determini Daseinul, analitica ontologici a acestei funtari nu ar
putea si inceapi firi a avea de fiecare dati in vedere
existentialitatea. Dar noi o Intelegem pe aceasta ca si constituind
fiinta fintarii care existi. Of, in ideea unei astfel de constituiri de
fiintd, existd deja ideea de fiintd. $i pentru a putea fi condusi
pand la capat, analitica Dasein-ului depinde asadar si de



elabor.area prealabili a problemei sensului fiinte; in general”
To_tu§1, de vreme ce nu accedem la planul existe;ltial firi a tIece'
ptin fenomenele existentele, examinates problerr,lei principiuhui
o se multumeste si analizeze logica notiunilor noastre
abstracte, cAele mai generale. Aceasti examinare f§i are punctul s3
de- pleca'.revln ?X]::e.nen,ta existenels. ,,in ceea ce priveste analitica
existentiald, ridicina sa ultimi nu este ptin aceasta mai putin
«existentialiy, adic «onticiy™. v,

: Problematica Iui Blondel poate fi comparati cu cea a hy
Heldegger. Adtiunea sa din 1893, fiind anterioard lucririi Fingi o
z‘w.zp, nu - cunoaste, desigur, distinctia  dintre eXistentief 3f1
existential, dintre ontic si ontologic. Dar ceea ce este sernln'ﬁcjt
prin acestea nu ii este strdin. Dinamismul Daseinului nu este
cornpl.et diferit de cel al s»volntei voitoare” 2 hai Blondel, chiar
daci tinde spre un obiectiv mult mai clar transcendent si demn
den a fi jubit. Analiza blondeliani se desfisoats punind in
emdeng_zi putetea ,,vointei voitoate” care tinde spre realizarea
:iorlngel sale indefinit deschisi, in tmp ce ,vointa voity”
mtrupea;ﬁ acest elan in particularitaten existex’l’telor, noastre
Relatia dintre volnfa voitoare si vointa voit este p;‘ecisi: a doua.
se hrineste din prima, care §i dx elanul si cireia §i este exprimatre
S1 reper firdi adi epuiza vreodati intreaga amploare. Vointa
vo1t9are este antrenati la fiecare etapd voita, dar intr-o manier’i
particulari, f?iJFQ a putea fi implinitd prin aceasta in totalitate.
Inadecvarea dintre voinfa voitoare si vointa voitd este vizibili
de-a lungul tuturor activititilor noastre. Cu toate acestea
recun_ova§terr% o ordine intre formele voite ale acestor activitét;
datogra unei analize care, metgand de la una la altg reve]eaz’i
amphtl{d{nea vointei voitoare, antrenats progresiv fn’ acestea si
reahzatg ntr-un mod mereu mai adecvat. Pozitia actiunii puré
susceptibili de a implini in Intregime voinga \;oitoa;e, adici ;

M. Heidegger — Enverss ps, p. 37
SId,p.38 L
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LOptiunii”, este elaborati in tesitura fenomenelor astfel
ordonate In prealabil.

La sfarsitul primei sale lucrit, Blondel vorbeste despre o
»metafizica la puterea a doua™®. Prin aceasti expresie, el indici o
posibild prelungire a reflectiel ajunsi pani aicl. Aceastd
metafizicd la puterea a doua ,jintemeiazi, nu doar ceea ce o
prima metafizici inca subiectivil ne prezenta In mod inselitor ca
realitatea insasi a existentel, in vreme ce era o simpli perspectivi
a spirttului sau un fenomen speculativ; ci st intreg determinismul
naturii, al vietii i al ganditii”’. Domeniul acoperit de lucrarea

l¢fiunea, metafizica la prima putere, pate astfel inchis in sfera
subiectivititit. Dar, in realitate, nu este asa. Acgunea se dedici in
mod privilegiat miscarii vointei subiective penttu a se opune
mentalititit ,,pozitivismului, fenomenalismului, criticismului care
impun majoritati spititelor refuzul oricirei metafizici sau cel
putin o profundi neincredere in aceasta™. Pentru a repune in
drepturt In fata acestor contestatari posibilitatea afirmirii
absolutului, Blondel a trebuit si insiste asupra rolului
sublectivititii in afirmatia stintifici. Dar meditatia sa asupra
operelor subiectului nu-l inchid in problema ,,eu”-lui. De fapt,
teza sa din 1893 descrie alianta dintre actele spititului gi fiintare.
Modul sau de a ajunge la afirmarea fiintei ca $i concluzie a tezei
sale, confirma aceastai perspectivi. La Blondel, nu existi un
interes pentru un subiect separat de fundamentul siu metafizic.
Astfel se explicd planul lucririi sale, Agzunea. Dupi ce a
ardtat necesitatea de a pune intrebarea asupra sensului viefii
(prima parte) si necesitatea de a-1 gési un rispuns pozitiv (a doua
parte), Blondel analizeazi domeniile cunoasterii si actiunii
umane (partea a treia). Isi conduce astfel cititorul si recunoasci
in diversitatea fenomenelor dinamismuhn spiritului expresii in
care vointa voita tinde si egaleze amplitudinea vointei voitoare.

M. Blondel — L action, p. 464
"1d., pp. 464-465
" H. Bouillard — Blordel et ke christianisme, p. 166
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